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History of chiropterology in the Czech Lands, from early references till 1957. The first reference to
bats issued on the Czech [Bohemian] territory dates back to 1360, but scientific interest in this animal
group did not start there earlier than in the 19th century. In the 2nd half of that century, the most important
papers and books were those by Kolenati (1856a, b, 1857, 1860, etc.), a physician and great naturalist.
He was a Czech (Kolenaty) born in Prague but his ca. 150 scientific papers were published in German.
Among others, he was been the author of the name Hypsugo, much later applied as a generic name
to the Savi’s (H. savii) and some other pipistrelles. Kolenati and his followers (Wankel, Absolon and
others) made significant contribution to the knowledge of hibernating bat assemblage in the caves of
the Moravian Karst. In Bohemia, valuable information on the distribution of bats was obtained by A. Fri¢
and his co-workers (Fri¢ 1854, 1872) as a part of systematic research concerning all vertebrate groups.
Except a first-class anatomic study on bat auditory bulla and ossicles by Stanék (1933), mostly local
contributions to bat faunistics were made in the first half of the 20th century. Important records of bats
in Moravia were published by Kostron (1944, 1946) but the author also erroneusly described two new
bat species (Kostrofi 1942a, b). After World War 1I, Grulich, Sebek and Povolny in Brno and Gaisler,
Hanak and Hurka in Prague started a large-scale research on bats and their ectoparasites. Bat banding
and recapturing was a part of that programme. Considering the increasing interest in the study of bats
throughout the then Czechoslovakia, a booklet Bats of Czechoslovakia was edited (Gaisler et al. 1957)
which summarised both literature and original authors’ data on the distribution, biology and identification
of Czechoslovakian bats, 22 species in total. This publication stimulated further research, the results of
which, however, are not a subject of this paper.

Bats, Czech Republic, history of research

Uvod

Podnétem k napsani tohoto ¢lanku je pfiprava 15. Mezinarodniho kongresu o vyzkumu netopyrt,
ktery ma prob&hnout ve dnech 23.-27. srpna 2010 v Praze. K této udalosti, na niz se pfipravuji
nasi a zahraniéni chiropterologové, je uvazovano vydani sborniku, ktery by mél shrnout to nej-
dalezitéjsi, ¢im Cesti a slovensti chiropterologové prispéli k poznani a ochrané netopyrt doma
i v zahrani¢i. Vzhledem k tomu, Ze jiz v titulu pfipravované knihy je zminéna Ceska i Slovenské
republika, uvazovali jsme, jak Siroce pojmout ivodni historickou kapitolu. Nakonec jsme se
rozhodli omezit téma geograficky na tizemi historickych zemi Cech, Moravy a Slezska. Piesto
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se nebranime citacim nékterych prameni vztahujicich se k tizemi Slovenska, ale nepoddvame
kompletni ptehled historie vyzkumu slovenskych netopyri.

Vymezit po¢atky zajmu o netopyry nebylo snadné. V dobach predchazejicich 19. stoleti také
vétsinou neslo o néjaky “védecky” zajem. Pfesnou Casovou hranici po¢atku vyzkumu netopyri na
tizemi CR asi ani nelze vést, pokud bychom za ni symbolicky nepovazovali publikaéni zagatky F.
A. Kolenatiho vénované netopyrtim, tj. padesata l1éta 19. stoleti. Déleni naseho ¢lanku ma slouzit
lepsi ptehlednosti, proto jsme casové tiseky ohranicili pokud mozno “kulatymi” letopocty. Konec
této historie jsme zvolili podle povalecné publikace, ktera se snazila shrnout tehdejsi poznatky
o morfologii, rozsifeni a ekologii netopyrit Ceskoslovenska a zaroven podat pouzitelny kli¢
k urceni téchto savcl véetné nezbytnych ilustraci (Gaisler et al. 1957). Tato brozura je pfevazné
jesté vysledkem kompilace jinde publikovanych poznatki, nastartovala v§ak skute¢ny originalni
vyzkum netopyru.

Nejstarsi zminky a publikace do roku 1850

Snad prvni zminka o existenci netopyrii publikovana na uzemi Cech je ve verSovaném slovniku
Glosari a ve Fysiologiari mnicha svatovitské kapituly Klareta z obdobi pred rokem 1364 (Flajs-
hans 1926, 1928), kde jsou netopyii (jednotné Cislo “netopyrz”) podle tehdejsich znalosti fazeni
mezi ptaky. Stejné nepfesné a vagni zminky obsahuji i slovniky Daniela Adama z Veleslavina
(1546-1599). O netopyrech v kostele Bechyiiského zamku se v§ak uz konkrétné zminuje ro-
zmbersky archivatr Bfezan v zivotopisu Petra Voka (BieZan 1585): “na ten Cas zavfity zdstava,
nynejcky tam netopejti hnizdi”. Také Jan Amos Komensky se ve zndmém dile Orbis sensualium
pictus (Komensky 1658) o netopyrech zminuje, ale netopyra pfidava nespravné k deviti druhim
ptakt (tab. XIX), pod nazvem vespertilio. V pomérné¢ obsahlém popisu Ceské zvifeny v dile
B. Balbina Miscellanea historica Regni Bohemiae (Balbin 1679) je ve vyctu ¢eské zvifeny neto-
pyr rovnéz zafazen mezi “nocni ptaky”. Obecnéjsi pohled na systematiku savcli poskytuje dilo
G. A. Scopoliho, vydané v Praze (Scopoli 1771), kde se uvazuje o ptibuznosti opic, poloopic,
luskounti a také netopyru.

Nejstar$im prehledem savcti Cech je némecky psany seznam F. V. Schmidta Versuch eines
Verzeichnisses aller in Bohmen bisher bemerkten Thiere (Schmidt 1795), v némz je uvedeno
kolem 50 druhti, véetné domacich zvifat. Prace se ¢aste¢né opira o konkrétni material v n€kolika
Ceskych soukromych sbirkach, uvadéna data jsou v§ak neptesna a zaloZena spise na publikovanych
poznatcich z okolnich zemi, zejména z Némecka. Z netopyri jsou z Cech uvadény druhy Vesper-
tilio auritus (= P. auritus), Vespertilo murinus (= M. myotis) a Vespertilio noctula (= N. noctula).
odchyt 16. 6. 1794, kdy udajné vletél do mistnosti, snad v Praze. Z faunistického hlediska nebylo
velkym pokrokem ani vydani na c¢eské poméry monumentalniho spisu Jana Swatopluka Presla
Ssawectvo (Presl 1834), ktery byl psan v ¢estiné a mél predevsim ukazat, ze védecké poznatky
lze dobfe prezentovat i v malo znamém a pouzivaném slovanském jazyce. Tento zdafily a ob-
sahly kompilat tehdejsich poznatkd o savcich celého svéta obsahuje v oddilu o letounech (str.
159-183) témét 25 stran obecnych poznatki a konkrétnich popist vétsiny tehdy zndmych druhti se
zvlastnim zfetelem k tém, které byly kratce pfedtim popsany z okolnich zemi Evropy. Z vrapenct
(Rhinolophus) jsou jako mozné druhy v Cechach uvadény R. hipposideros a R. ferrumequinum,
ale bez konkretnich nalezli. Z netopyrovitych je pak vétSina druhti fazena do rodu Vespertilio
(V. murinus, V. bechsteinii, V. nattereri, V. serotinus, V. noctula, V. dasycarpus, V. discolor, V.
pipistrellus, V. mystacinus, V. emarginatus, V. daubentonii) a dva druhy do rodu Plecotus (P.
auritus, P. barbastellus). Vyskyt v Cechach je uvadén jen u M. myotis, P. pipistrellus a vagné téz

94



u P. auritus. Z ptipojenych popist je patrno, Ze autor nezné ¢eské netopyry z vlastni zkuSenosti,
piSe-li o P. auritus, Ze je nejmensi z evropskych druhti a o podobnosti mezi N. noctula a P. pipis-
trellus. Za zminku stoji, ze jsou vzpomenuty i dva druhy, jejichz druhové hodnota a pfitomnost
na ¢eském uzemi byla znovu potvrzena teprve v soucasnosti (Pipistrellus pygmaeus, Plecotus
brevimanus = ? austriacus). V podstaté shodné udaje publikoval Dundr (1825), kde stat’ o piirodé
ziejme psal rovnéz Presl. Ve vyctu savet tu figuruji jen 3 druhy netopyra: V. auritus, V. murinus,
V. noctula. To, ze Presl byl dikladn¢ seznamen se svétovou literaturou o savcich a mél znacné
veédeckych ndzvii nékolika celedi savet a v rdmeci fadu letound pouzil termin Phyllostomatidae,
zavedeny diive Goldfussem. Vzhledem k tomu, Ze i tato klasifikacni Preslova prace vysla v ¢estin€,
nebyla v odborné literatute akceptovana a jeho prioritni nazvy byly pfipisovany jinym mladSim
specialistim (Mlikovsky 2006).

Pfiblizné z téZe doby (1833—1839) pochazi i nejstarsi némecky psany spis o savcich Moravy
od brnénského amatérského zoologa Antonina Miillera, ktery se zachoval v rukopise (Remes
1927, 1940, Kratochvil 1955). V ném je jako vzacny druh uveden Rhinolophus hipposideros (se
synonymem R. ferrumequinum), mezi obecné druhy je pocitan Plecotus auritus, Eptesicus sero-
tinus a Nyctalus noctula. Dale je zminovan Myotis daubentonii (“na Moravé neni velmi hojny”),
Mpyotis mystacinus (syn. Vespertilio schinzii — “na Moravé vzacny”), Pipistrellus pipistrellus (“ne
zcela hojny ve méstech a vesnicich™), Myotis myotis (syn. Vespertilio murinus — “v budovach,
vesmé&s vzacny”) a navic i Pipistrellus (syn. Vespertilio) pygmaeus, ktery je odlisovan od podob-
ného P. pipistrellus. Celkem tedy 9 druhti, které jsou charakterizovany i zakladnimi biologickymi
daty, z nichz vSak nelze usoudit, zda je autor pievzal z literatury, nebo mél i vlastni zkusenosti.
Pravdépodobny vyskyt netopyrt na ¢eském uzemi v tehdejsi dobé naznacuji udaje z pfihrani¢nich
oblasti sousednich zemi. Jde zejména o spisy Glogerovy ze [pruského] Slezska (1827, 1828a, b,
1833), které jsou vesmes bez presnéjsich lokalizaci, ale mohou se tykat i naSich Krkono$ a dalsich
pohraniénich oblasti. Ur¢ité se Gizemi CR tykaji zasttely Vespertilio murinus v okoli Luéni boudy
v Krkonosich a v zasadé i pozorovani Myotis daubentonii na Malém stawu v dnes$nich polskych
Krkonosich, coz jsou vlastné prvni konkrétni zpravy o prokazaném resp. mozném vyskytu obou
druhtt v Cechach. Udaje o (nedolozeném ?) vyskytu 3 druhti netopyri v okrese Loket (Elbogner
Kreis) publikoval Gliickselig (1842). Pro Gizemi jizni Moravy ma urcity vyznam jednoduchy
dobovy soupis netopyrti Dolniho Rakouska v praci Fitzingera (1832).

Publikace 1851-1900

Do tohoto obdobi lze zafadit jeden z prvnich ¢esky psanych soupistt doméci fauny od Karla Amer-
linga, nazvany Fauna cili zviiena ceska I. Popsani ssavcit, ptakit, plazii, obojzivelnikii a ryb vsech,
Jjenz Ceskou zemi obyvaji (Amerling 1852). Jde pfevazné o kompilacni dilo, ve vyctu netopyrt se
tu vSak jiz projevuji vysledky téméf piilstoletého vyzkumu drobnych savci v Evropé, zejména
ohlasy prvnich praci Kolenatiho (1851) a mozna i Kuhla (1817). Z netopyrt je uvadéno celkem
11 druhti: Plecotus auritus, Barbastella barbastellus, Myotis myotis, Nyctalus noctula, Myotis
emarginatus (jako synonymum uveden M. nattereri), M. bechsteinii, Pipistrellus pipistrellus,
Vespertilio murinus, Nyctalus leisleri (syn. V. dasycarpus), Rhinolophus hipposideros a R. ferru-
mequinum, navic je zminén i Miniopterus schreibersii, popsany kratce predtim z Banatu. Pouze
u nékterych jsou uvadény i presnéjsi lokality, napt. prvni konkrétni ndlez Barbastella barbastellus
z ¢eskych Krkonos. Pro faunistiku nasich netopyrti ma publikace jen maly vyznam, navic ji provazi
svérazna Ceskd nomenklatura, poplatna obroditelskému obdobi. Jen o pét let pozd¢ji publikoval
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Kornhuber (1857) némecky synopsi savci se zvlastnim zfetelem na jejich vyskyt v Madarsku.
Préace vysla v Bratislave (Pressburg) a tyka se hlavné Gzemi nynéjsiho Slovenska.

Zasadni vyznam pro rozvoj chiropterologie v ¢eskych zemich a v celé Evropé méla ¢innost
prazského rodéka Bedficha Antonina Kolenatého (1812—1864). Kolenaty byl Cech, ale kromé
jednoho ¢lanku o vcelafstvi publikoval némecky. Vzhledem k tomu, ze v zoologické literatute
figuruje vZdy jako Friedrich Anton Kolenati, pouzivame némeckou podobu jeho jména i v nasSem
prispévku. Kolenati vystudoval na Karlove univerzité 1€katstvi, po promoci vykonaval Iékatskou
praxi na Malé Stran€ a zaroven studoval ptirodni védy. V letech 1843—1846 pracoval jako asistent
zoologie akademie véd v Petrohrad€ a podnikl mnoho vyzkumnych cest po tehdejsim Rusku.
V r. 1848 se na prazské Iékarské fakulté habilitoval jako docent specialni a 1ékaiské botaniky,
zoologie a krystalografie, ale jiz od r. 1849 a pak az do své smrti pisobil jako profesor v§eobecné
prirodovédy na vysoké skole technické v Brné. Tyto informace jsme pfevzali z Biografického
slovniku prazské lékarské fakulty (Adamec et al. 1988). Kolenati byl velice produktivni pfi-
rodovédec, polyhistor, jeho bibliografie ¢itd vice nez 150 tituli. Ze zivocichii zkoumal hlavné
netopyry, jejich ektoparazity a chrostiky, zabyval se ale i jinymi skupinami hmyzu (Flasar 1965).
Publikoval mnozstvi pivodnich poznatkt o faunistice, taxonomii, morfologii a biologii netopyra,
a to castecné jesté pred vydanim stézejniho dila Blasiova (1857) a pozd¢ji i v pisemné spolupraci
s nim. Kolenatiho 1ze povazovat za nejvétsiho ¢eského zoologa poloviny obdobi 19. stoleti a za
predniho znalce netopyrt a jejich ektoparazitii v tehdejsi Evropé. Kromé zasadniho piinosu ev-
ropské a svétové chiropterologii, shrnutého zejména v obsahlejsich spisech Europas Chiroptern
(1856a), Monographie der europdischen Chiropteren (1860) a Die Parasiten der Chiroptern
(1857), publikoval mnoho originalnich poznatkii o vyskytu netopyrt na ¢eském tzemi, zejména
na Moravé a ve Slezsku (Kolenati 1856a, b, ¢, d). Kolenati byl prvni, kdo se soustavné zabyval
vyzkumem netopyrt Moravského krasu (Gaisler et al. 2006). Ze severni Moravy popsal novy druh
Amblyotus atratus, ktery je sice synonymem druhu Eptesicus nilssonii, ale popis rodu Hypsugo
byl jako platny rodovy taxon vztazen na druh Hypsugo savii (Horacek & Handk 1986). Nekteré
Kolenatiho prace z anatomie a biologie netopyrt byly bohuzel publikovany v malo znamych
periodikach, napt. v brnénskych Mitteilungen der kaiserlich-kéniglichen mdéhrisch-schlesischen
Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, Natur- und Landeskunde in Briinn, upadly vSak
v zapomnéni a priorita je pfisuzovana pozdéjsim pracovnikiim. To se ostatné tyka i prace Beitrdige
zur Naturgeschichte der europdischen Chiroptern (1857), tiebaze vySla nakladem spolecnosti Isis
v Drazd’anech. Nejasny je osud Kolenatiho sbirky netopyri, ktera se udajn€ dostala do Moravského
muzea v Brné, ale dnes tam jiz neexistuje (Flasar 1965).

Na Kolenatiho pionyrské vyzkumy o netopyrech moravskych jeskyni nasledné navazaly
prace znamych speleologli Wankela (1856, 1860) a Absolona (1899a, b) a v n¢kterych ohledech
také vyzkum netopyru rakouského Slezska (Rzehak 1898, viz dale). Wankel, jeden z nejvétSich
objevitell jeskynnich prostor, vétSinou piebral ptivodni data Kolenatiho, kterd doplnil nékolika
faunistickymi udaji a poznamkami o hibernaci netopyri. Jeho zet’, znamy moravsky piirodovédec
Karel Absolon, také nebyl specializovanym znalcem netopyrii a shrnul pfedevsim diivéjsi nalezy
Kolenatiho, Wankela, Zelebora a dalsich, k nimz pfipojil nékteré vlastni zkuSenosti. Moravsky
kras piedstavil jako vyznamné zimovisté nejméné 12 druht netopyri, kde vedle béznych (Myotis
myotis, Rhinolophus hipposideros, Plecotus auritus — hojnost tohoto druhu je ale sporna) uvedl
znovu vyskyt Myotis emarginatus (pod Blasiovym jménem Vespertilio ciliatus), Barbastella bar-
bastellus, Myotis mystacinus, M. nattereri, Eptesicus nilssonii, Vespertilio murinus a Myotis das-
yeneme. Pripomnél také nespravnost Zeleborova tidaje o nalezu Rhinolophus clivosus (= R. blasii)
ve Sloupskych jeskynich. Zpravu o zimnim vyskytu kolonie P. pipistrellus v Byc¢i skale prevzal
od Kolenatiho, kromé toho uvadi vyskyt tohoto druhu ve Sloupskych jeskynich v 1été (!) aniz by
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bylo ziejmé, zda ho tam sam pozoroval. Netopyrii Moravského krasu se tyka jest¢ dochovany
dopis ornitologa Capka (1896), dalsi prace jsou az ze druhé poloviny 20. stoleti. Kromé& zminéné
monografie Blasia (1857) ovlivnily pocateéni etapu chiropterologického vyzkumu v éeskych
zemich publikace dalSich zahrani¢nich autorti. Vyznamnou srovnavaci faunistickou studii byla
prace Jeittelese (1862) o netopyrech Hornich Uher, ptinasejici prvni dolozené nalezy vzacnéjSich
druhti v sousednim Slovensku (napt. Eptesicus nilssonii, Pipistrellus nathusii), stejné jako pozdéjsi
pionyrské prace lesnika Kocyana z Tater (Kocyan 1888, 1889) a nakonec i shrnujici Monografie
M¢éhelyova (Méhely 1900). Pro oblast Slovenska maji sviij vyznam i néktera data z rozsahlé prace
Mojsisovicse von Mojsvar (1897), ale jeho doplitujici udaje z izemi Cech a Moravy jsou prevzaté,
zejména od Kolenatiho a Fri¢e. Zajimavé je, Ze Jeitteles za svého pobytu v Olomouci provéfoval
Kolenatiho popis Amblyotus atratus a na rozdil od jinych tehdejSich specialisti se domnival, Ze
A. atratus je platny druh (Jeitteles 1867).

v

kustos zemského muzea a profesor na ¢eské univerzité, vSestranny zoolog a paleontolog, se savciim
a tedy 1 netopyrum vénoval pouze okrajové. To také vysvétluje, ze ac zil a pracoval prakticky ve
stejné dob¢ s Kolenatim a oba se ur¢ité znali, nenavazali zadnou spolupraci a vzajemné se jen
vyjimecné cituji, coz mohl ov§em ovlivnit i odchod Kolenatiho do Brna. Podobné jako Kolenati
znal i Fri¢ zminény spis Blasitiv (1857) a navic se pfimo angaZoval ve faunistickém vyzkumu Cech
(Archiv pro prirodovédecké proskoumdni Cech). Toto zaméfeni mu umoznilo vydat nejprve zpravu
o materialu savcu a ptakt podle sbirek Narodniho muzea (Fri¢ 1854) a posléze obsahly piehled
Obratlovci zemé Ceské (Fri¢ 1872), kde uvadi 58 druhii savei, prevazné i s konkrétnimi lokalitami
a zvefejiuje tak kompletni vysledky sbératelské ¢innosti Ceského muzea s fadou spolupracovniki
(Lokaj, Schoebel, Hojdar, Prazak, Boficky a dalsi). Fri¢ uvadi z Cech 15 druhi netopyra, u nichz
zminuje i konkrétni lokality se jmény nalezcti a také je dokladuje v muzejnich sbirkach. Kromé
Svatoprokopské jeskyné u Prahy dalsi lokalitou z Cech (Klecany), dale Fri¢ uvadi fadu nalezt
druhu Barbastella barbastellus, diive povazovaného za vzacny, zminuje i prvni doloZeny nalez
Nyctalus leisleri ze Sumavy, stejné jako prvni nalez Pipistrellus nathusii z jiznich Cech. Uptesiiuje
vyskyt do té doby malo znamého Vespertilio murinus a potvrzuje Kolenatiho nalez Epfesicus
nilssonii dal§im dokladem, stejné jako u Myotis nattereri, M. daubentonii a poprvé se konkrétné
zmifuje i 0 vyskytu M. mystacinus v Cechach. Na zikladé zkugenosti z okolnich zemi pfedpoklada
i vyskyt dal$ich druhti, zejména Myotis bechsteinii a M. dasycneme, coz pozdg€jsi vyzkum potvrdil.
Netopyriim vénoval Fri¢ i dva popularni ¢lanky v asopisu Ziva (Fri¢ 1858, 1894).

Na Fricovu ¢innost navazala fada jeho zékid a spolupracovnikii, z nichZ se faunistikou ob-
ratlovel zabyval zejména gymnazialni profesor F. Bayer, ktery publikoval Prodromus ceskych
obratlovcii (Bayer 1890, 1894) a posléze jesté Dodatky k prodromu, které patii jiz do nasledujici
éry. V Prodromu uvadi Bayer z Cech 58 druhii savcil, z toho 14 druhti netopyri, u nichz oproti
Fricovi doplnil fadu novych nalezi. Urcity, byt problematicky vyznam pro poznani netopyra
Cech méla souborn a ve své dobé velmi cenéna prace dalsiho Fri¢ova nasledovnika Prazaka
(1896), ktera piinesla prekvapujici mnoZstvi zajimavych tidajii o nalezech savci v Cechach. Z ne-
topyru se to tyka zejména Rhinolophus ferrumequinum z vysokych poloh Krkonos a dalSich mist
v Cechach, dale novych lokalit o vyskytu Barbastella barbastellus, Nyctalus noctula, N. leisleri,
Pipistrellus nathusii z vychodnich a zejména z jiznich Cech, nalezu Pipistrellus kuhlii z okoli
Ceskych Budgjovic, dalsich nalezti Eptesicus nilssonii a Vespertilio murinus z Krkonos, Myotis
bechsteinii z raznych mist Cech a idaji o vyskytu Myotis nattereri, M. mystacinus, M. daubentonii
a dokonce i M. dasycneme z jiznich Cech. Protoze autor byl ve své dobé uznavany ornitolog, byly
i jeho objevné tidaje o netopyrech dlouho povazovany za vérohodné. Teprve po prokazani jeho
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mystifikaci v ornitologickych publikacich byly zpochybnény i jeho udaje o savcich, ackoliv poz-
déjsi prizkum prokazal vyskyt vétSiny jim uvadénych druhti v udavanych regionech a lokalitach.
Sporné jsou i tdaje v praci Die Sdugetiere des Bezirkes Friedland (Schmitt 1888), zpfistupnéné
Bayerem v Prodromu, kde je téméf jisté, Ze uvadény letni vyskyt Myotis dasycneme ve Frydlantu
vznikl zaménou za bézny druh M. daubentonii.

Ceského tizemi se dale tyka vyse zminéna podrobna zprava némeckého zoologa Rzehaka o roz-
Kolenatiho a Prazaka, jednak pfinasi pfilezitostné vlastni nalezy, pro nas jsou dulezité zejména
udaje z Jesenikl, zv1asté o Rhinolophus hipposideros a Myotis bechsteinii. Rzehakovy udaje lze
vétSinou povazovat za vérohodné, vyjimkou je uvaha o mozném vyskytu Pipistrellus kuhlii ve
Slezsku a uznavani validity Kolenatiho taxonu Amblyotus atratus. Spise z historického hlediska jsou
zajimavé zminky o tehdej$im vyskytu netopyra v rukopisné pozistalosti E. Richtera (1860—1890) ze
severni Moravy (Suhaj & Kuznik 2002, Hudegek & Hanak 2002). Vyskyt b&znych druhti (Myotis
myotis, Pipistrellus pipistrellus, Plecotus auritus, Nyctalus noctula, Eptesicus serotinus) v udavanych
regionech je pravdépodobny, determinace vSak muize byt sporna. To plati urcité o pouziti star$iho
jména Nyctalus lasiopterus, kterym byl velmi pravdépodobé minén jiny druh rodu Nyctalus (asi N.
noctula), kromé toho je pochybné urceni druhti Plecotus auritus a Pipistrellus pipistrellus.

Zcela vyjimecné se objevuji v ¢eské paleontologické literatute druhé poloviny 19. stoleti také
zminky o fosilnich netopyrech. Cely soubor druhti je vypoc¢itan v praci Woldficha (1881) o dilu-
vialni fauné Sudslavické jeskyné u Vimperka (Myotis myotis, M. daubentonii, M. dasycneme ?,
Eptesicus nilssonii, E. serotinus, Plecotus auritus, Barbastella barbastellus). Néktera z téchto
urceni vSak byla chybna a na pravou miru je uvedl az Horacek (1979). Zminky o nélezech fosil-
nich netopyrti z Moravského krasu jsou také u Kniese (1900).

Publikace 1901-1950

Na pocatku 20. stoleti vySly Dodatky k prodromu ceskych obratlovcii (Bayer 1903), jinak nebyla
prvni polovina minulého stoleti véetn& dvacetiletého obdobi prvni Ceskoslovenské republiky pro
poznani savci na ceském uzemi nijak zv1ast’ ptinosna. Bayer rozsitil tdaje o netopyrech prvnim
nalezem Myotis bechsteinii z Cech podle Prazéka, navic uvedl nékteré nejisté idaje napt. o Myotis
dasycneme a zejména zcela neprokazané nalezy Hypsugo savii (pod jménem Vesperugo maurus)
z okoli Ji¢ina a Pipistrellus kuhlii od Ceskych Bud&jovic. Tyto sporné nalezy pak prochéazely dlou-
hou dobu ¢eskou literaturou a teprve nedavno byly nové zhodnoceny v rdmcei soucasného Siteni
obou druhti do stfedni Evropy (Andéra & Hanak 2007). Po¢atkem stoleti vysla jesté némecky
psana prace o rozsifeni netopyrd z pera prazského universitniho geografa J. Palackého (1901).
Jde o obecny souhrn dosavadnich poznatkl o rozsifeni jednotlivych celedi netopyra svéta s pii-
slusnym zoogeografickym zatfazenim, ktery se jen vzdalené v kapitole o netopyrech Evropy tyka
i ceské fauny. Podobné 1ze zejména pro izemi Moravy usuzovat na vyskyt netopyri z monografie
o savcich Uher (Paszlawski 1918), ktera je ovSem dulezita pro tizemi Slovenska. V té dobé se na
tizemi CR faunistice savci nikdo soustavné nevénoval a existuji jen prejaté starsi zpravy nebo
prilezitostna pozorovani o vyskytu netopyr. Do této kategorie patii nékteré nedolozené idaje
lesnika a ornitologa Loose (1915) ze stiednich Cech, napf. jiz zminény nepravdépodobny vyskyt
Pipistrellus kuhlii (Andéra & Handk 2007). Problematicka je publikace Haly (1925) z jizni Mo-
ravy a kratka zprava Zaleského (1928) o savcich Jindfichohradecka, kde vedle nékolika béznych
druhti znovu figuruje uz diive publikovany nalez Myotis dasycneme (Stépan 1922). Vérohodna
data naopak pfinasi Canon (1927) z Jihlavska, odkud uvadi vyskyt 8 druhii netopyrli, mezi nimi
i prvni nélez Eptesicus nilssonii na Ceskomoravské vrchoving. Pieuréenim dokladu Gidajného

98



Mpyotis emarginatus vsak bylo zjisténo, Ze se jedna o M. mystacinus (Gaisler 1956). Pouzitelna
data o nalezech netopyrti v severnich Cechich obsahuje piehled obratloveti Michela (1929).
Nejcenngjsim a velmi dobfe dokumentovanym soupisem netopyrt jiznich Cech z té doby je
souborna prace Batova (1933), shrnujici jednak udaje z n¢kolika ceskych muzei véetné dosud
nepublikovanych nalezti Staika (viz dale). Pouze orientacni vyznam maji prevazn¢ kompila¢ni
data v drobném piispévku Tykace (1934), stejné jako ojedinélé zminky o nalezech netopyrl na
tizemi sou¢asné CR v zahrani¢nich publikacich (Miller 1912, Wettstein 1925).

Obsahly ptehled savct Moravy a Slezska publikoval v t&€ dobé Remes (1927). Uvadi z obou
zemi celkem 24 druhy netopyrd s fadou konkrétnich lokalit, vesmés ovSem na zakladé starsi
literatury, zejména praci Glogera (1833), Kolenatiho (1860 a pozd¢jsich) a Rzehaka (1898),
doplnénych jen pfilezitostnymi a ziejme nepfesnymi informacemi n€kolika laickych spolupra-
covnikl. Z textu je ziejmé, Ze jde o praci kompilacni, kde udaje nebyly nijak provérovany. Mezi
béznymi druhy, jejichz tehdejsi vyskyt je pravdépodobny, se objevuji bud’ neplatné taxony nebo
druhy, jejichz vyskyt v CR nebyl nikdy prokazan, napf. (pod originalnimi jmény) Rhinolophus
clivosus, Vespertilio brevimanus (=? Plecotus austriacus), Vesperugo kuhlii, Vesperugo maurus,
Brachyotus capaccinii a Amblyotus atratus. Vzhledem k témto okolnostem je tfeba i ostatni uva-
déna data brat s reservou. TotéZ ostatné plati o drobném némecky psaném spisku regionalniho
pracovnika Piffla (1928), ktery uvadi na zaklad¢ rozeslanych dotaznikl pfitomnost ctyf béznych
némeckého specialisty Paxe (1925, 1933), ktera vSak jen zcela vyjimecné zachycuji situaci na
tizemi CR. Pouze jeho drobn&jsi prace (Pax 1937) piinasi i provéfena data o nékolika b&znych
druzich v oblasti Kralického Snézniku. Uzemi Slezska se tykaji také prace Seidela (1927, 1928,
1934), kde jsou zminovani i paraziti netopyrd a jeden z prvnich nalezii Myotis bechsteinii na izemi
CR, v Supikovické jeskyni. Tento autor se také pokusil o znaékovéani netopyri vypichovanim &isel
do kiidelnich blan, avSak o vysledcich tohoto pokusu chybéji jakékoliv dalsi zpravy. Jeho dalsi
prace (Seidel 1928) se zabyva netopyry okresu Frydlant v severnich Cechach a podava prvni data
o zimovani netopyra (véetné druhu M. dasycneme) v pozdéji podrobné sledovanych starych Stolach
u Nového Mésta pod Smrkem. Do tohoto obdobi spadaji i piilezitostné publikace moravskych
paleontologli (Skutil & Stehlik 1932, Stehlik 1934), ktefi v soupisech pleistocenni fauny z mo-
ravskych jeskyni uvadéji i vzacnéjsi netopyry (Rhinolophus ferrumequinum, Myotis dasycneme).

Z nasich profesionalnich zoologtli se v mezivale¢ném obdobi specielné netopyry zabyval asistent
zoologického oddéleni Narodniho muzea, feditel zoo Praha a pozd¢jsi slavny fotograf a filmat V. J.
Stanék. Netopyri se tykala jiz jeho obsahla disertacni prace, pozdéji v uplnosti publikovana (Stanck
1933), v niz je podrobné popsana morfologie sluchovych kuistek 17 druhii evropskych netopyra
s prislusnymi ilustracemi a metrickymi daty. Jde o nadprimérnou praci, ktera je dodnes jedinou
svého druhu v evropskeé literatute (Hanak 2007), bohuzel v ni zcela chybé&ji informace o lokali-
tach, kde byli sbirani jedinci pouziti k pitvam (Gaisler et al. 2006). Existuji pouze dvé drobnéjsi
faunistické publikace Staiika o nalezech ze Slovenska (Stan¢k 1932a, b), kromé toho publikoval
n¢které Stanikovy nalezy Bat'a (1933), jak zminéno vyse. Vysledky spoleéného sledovani netopyra
zimujicich netopyru ve Stolach Krkonos, kde byli po dlouhé dobé opétné€ nalezeni i E. nilssonii,
publikoval v popularnim ¢lanku Hnizdo (1934). Do tohoto obdobi spadé i Jirsiktiv Prrehled savcii
Slovenska (Jirsik 1924), navazujici na predvale¢né poznatky slovenskych a mad’arskych zoologt;
prinasi i nékteré nové zajimavé doklady a nalezy netopyrt ze Slovenska.

V dobé¢ druhé¢ svétové valky a tésné po valce se netopyriim Severomoravského a v mensi mife
i Moravského krasu vénoval brnénsky zemédélsky inzenyr Kostron (1943a, b, 1944, 1946, 1949).
V o¢ich zoologt si vSak ponékud ublizil popisem dvou novych druhtt Myotis coluotus (1943a)
a Rhinolophus moravicus (1943b), které byly pozdé&ji synonymizovany (Grulich 1949a, Gaisler
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1956). Zatimco uvadéné znaky R. moravicus vyrazné nevybocuji z variability sympatrického
Rhinolophus hipposideros, popis M. coluotus, samoziejme kromé nahodného defektu obou usnich
boltcti, pfesné odpovida druhu Myotis brandtii a Kostrofiova prace je tedy cennd jako prvni zprava
o vyskytu tohoto druhu v CR (Benda 1999). Také Kostrofiova faunisticka data o netopyrech Se-
veromoravského krasu véetné poznatkli o vyskytu M. emarginatus jsou hodnotna. V Moravském
krasu tehdy rovnéz pracoval zacinajici paleontolog Vanura, ktery své prilezitostné zkuSenosti
s recentnimi netopyfimi obyvateli tamnich jeskyni (Myotis daubentonii, M. bechsteinii, Barbas-
tella barbastellus) zvetejnil ve tfech popularnich ¢lancich (Vaniura 1941, 1942, 1943). Drobné;jsi
zminky o netopyrech starych $tol v okoli Malkova v severnich Cechach publikoval némecky
Klement (1942). Podrobnéjsi zpravu o prizkumu netopyr v podzemnich prostorech severniho
pohrani¢i Cech podal v pribéhu valky také némecky zoolog Schlott (1942), ktery zjistil pravidelné
prezimovani Eptesicus nilssonii a Rhinolophus hipposideros ve $tolach Krkonos a Frydlantska
a prekvapivé i ojedinélé zimovani Myotis emarginatus (ovSem na slezské stran¢). Drobnou in-
formaci o parazitech netopyri ve stiednich Cechach publikovali Jirovec & Keller (1942) a prvni
poznatky o blechach netopyr zahrnul do svych prvnich praci Rosicky (1944a, b).

Zaveérem casti o prvni poloviné minulého stoleti je tfeba pripomenout, ze tésné pied valkou
se zacal zajimat o savce i herpetolog Narodniho muzea O. Stépanek, ktery publikoval nékolik
drobnych zminek o netopyrech (Stépanek 1936, 1938) v popularnich ¢asopisech a nasledng
shrnul tehdejsi poznatky o vyskytu a uréovacich znacich netopyrt Cech a Moravy v Klici nasich
obratlovei (Stépanek & Baum 1939, Stépanek 1950). Tato piirucka pak byla spolu s piislusnymi
kapitolami ve star§ich Prirodopisech Jandy (1930) a Jirsika (1935) a s ceskymi pieklady Brehma
(n€kolik vydani, viz Brehm 1902—-1938) jedinym ¢eskym shrnujicim pramenem pii povale¢ném
rozvoji mammaliologického priizkumu Ceskoslovenska. Koncem 40. let se zacal o netopyry
zajimat Grulich, ktery jako prvni ve velkém netopyry krouzkoval (Grulich 1949b) a kromé toho
provedl podrobny taxonomicky rozbor moravské populace Rhinolophus hipposideros, aby dokazal
neopravnénost vySe zminéné¢ho Kostronova taxonu R. moravicus (Grulich 1949a). Jeho ostatni
chiropterologické aktivity patii jiz do nasledujiciho obdobi.

Publikace 1951-1957

Od padesatych let minulého stoleti se paralelné rozvijel zajem o netopyry a jejich parazity v Brné
av Praze. Tiebaze prvnich nékolik netopyrti oznacil v r. 1947 pta¢imi krouzky W. Cerny v Cechéch,
soustavné krouzkovani netopyrti na zimovistich zacali jako prvni pracovnici brnénské Laboratore
pro vyzkum obratlovett CSAV, Grulich a Sebek v r. 1948. P¥i manipulaci s netopyry za G¢elem
oznadeni sbirali také nékteré ektoparazity, predeviim klitata a muchule. Sebek ptitom objevil
v zimni kolonii Rhinolophus hipposideros v Lednici na jizni Morave samce Rhinolophus ferru-
mequinum, coz ho vedlo ke zhodnoceni vyskytu vrapencti v tehdejsim Ceskoslovensku (Sebek
1955, 1956). Z pocatku padesatych let je kratky ¢lanek brnénského geologa Panose (1953), ktery
3. 2. 1953 objevil v severomoravské jeskyni Na Pomezi netopyra (druh neuveden) s krouzkem
ozna¢enym Musée Rennes — France. Na zaklad¢ toho se domnival, ze netopyr pfiletél z Francie.
V dob¢ druhé svétové valky vsak pouzil francouzské krouzky k oznaceni netopyrti v moravskych
jeskynich rakousky speleolog Vornatscher (Gaisler et al. 2003). Soustavny sbér netopyiich ektopa-
razitti na riiznych lokalitach v Ceskoslovensku provadél Grulich spolu s entomologem Povolnym,
publikovali v8ak pouze prace o muchulovitych (Nycteribiidae) (Grulich & Povolny 1955, 1956).

S odstupem asi péti let za brnénskymi pracovniky se na tehdejsi biologické fakulté KU v Praze
zformovala skupina studentti zamétena na netopyry a jejich ektoparazity, v tomto ptipadé blechy, mu-
chule a i vnitini parazity. Nezavisle na sob€ se v r. 1953 zacal o netopyry zajimat J. Gaisler a o n€kolik
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malo mésict pozdé€ji vr. 1954 V. Handk. Prvni z nich diky laskavosti pracovnika Narodniho muzea
J. Hanzéka determinoval nebo revidoval sbirkovy materil netopyrti a shromazdil dostupné literarni
tidaje z celého uzemi Ceskoslovenska, &imz vznikl na tehdejsi dobu moderni faunisticky prehled nasi
chiropterofauny (Gaisler 1956a). Handk a Gaisler zahy spojili své sily a zahdjili krouzkovaci préce,
zejména na zimovistich netopyri jizn€ od Prahy. Vzhledem k tomu, Zze Gaisler se stal na kratkou dobu
vedoucim krouzkovaci stanice, informoval popularnim ¢lankem o historii a metodice krouzkovani
netopyrii ve svété a v Ceskoslovensku (Gaisler 1956b). Prvni spoleéna publikace téchto autorti se
viak netykala netopyrti Cech, ale nalezu M. oxygnathus (= M. blythii) na pudé kostela v Chlabé na
jiznim Slovensku (Gaisler & Handk 1956). Na terénnich akcich se kromé jinych podileli entomolog
K. Hurrka a parazitolog J. Chalupsky, ktefi sbirali ektoparazity a v padesatych letech publikovali prvni
préace o muchulich a blechdch nasich netopyrii (Htrka & Chalupsky 1956, Htirka 1957). Prvni prace
o motolicich netopyrt zvefejiluje také Rysavy (1954, 1956). V té dobé také zvetejnil sviij drobny
a dnes uz pozapomenuty faunisticky piispévek moravsky lesnik Hepner (1954). Tento samouk ¢eské
netopyry dobie znal, dolozil ze Sternberska celkem 13 druhtl, mezi nimi i prvni povaleéné letni Gidaje
o vyskytu vzacnéjsich druhlt Myotis emarginatus a Nyctalus leisleri.

Pro dokresleni rychlého rozvoje nasi chiropterologie v padesatych letech, v protikladu s malym
zajmem o tuto skupinu zivocichi béhem vétSiny predchoziho pulstoleti, je nutno zminit se o si-
tuaci na Slovensku. Pfiblizné ve stejné dob¢ jako v Praze se v Bratislavé zacal netopyry zabyvat
J. Vachold, jehoZ prvni prace zamétené na faunistiku a ochranu netopyrtt na Slovensku jsou také
z padesatych let (Vachold 1955a, b, ¢, 1956, 1957).

Intenzivni rozvoj vyzkumu a krouzkovani netopyri v Ceskoslovensku si vyzadal vypracovani
ptirucky, ktera by obsahovala jak popis jednotlivych druhti (véetné klice k jejich urceni a tabulek
rozméril), tak informace o celkovém rozsifeni, vyskytu v CSR a biologii nagich netopyri. Kromé
Gaislera a Hanaka se na této prirucce podilel dalsi student tehdejsi biologické fakulty v Praze,
Milan Klima, ktery mél (a ma) neobycejné vytvarné nadani. Mnohé z jeho kreseb provazejicich
urcovaci kli¢, zejména kresby netopytich boltct a lebek, nejsou pouze piekresleny podle ilustraci
v literatute, ale pii pofizovani konfrontovany s zivymi netopyry nebo sbirkovym materidlem.
Vysledna publikace, Netopyri Ceskoslovenska (Gaisler et al. 1957, 65 stran), uvadi z tizem statu
tyto druhy: Rhinolophus ferrumequinum, R. hipposideros, R. euryale, Myotis mystacinus, M. emar-
ginatus, M. nattereri, M. bechsteinii, M. myotis, M. oxygnathus (= M. blythii), M. daubentonii,
M. dasycneme, Vespertilio discolor (= V. murinus), Eptesicus nilssonii, E. serotinus, Nyctalus
leisleri, N. noctula, Pipistrellus pipistrellus, P. nathusii, P. kuhli, Barbastella barbastellus, Ple-
cotus auritus a Miniopterus schreibersii. Publikovani této pomérné rozsahlé a v mnoha smérech
dodnes pouzitelné prace povazujeme za meznik ohranicujici pionyrské obdobi zajmu o netopyry,
které z dnesniho pohledu mozno povazovat za vicemén¢ uzavienou historii.
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